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Membrii Consiliului participanti la sedinta de deliberare:

lan FELDMAN - presedinte

Andrei BRIGHIDIN — membru

Svetlana DOLTU — membra

Victorina LUCA — membra

Evghenii Alexandrovici GOLOSCEAPQOV — membru

au examinat, in sedinta de audieri publica, sustinerile scrise si verbale ale
petitionarului: AAAA, reprezentat de avocatul BBBB,

reclamatei: CCCC, administratoarea procedurii de insolvabilitate a SRL ,DDDD” i
au deliberat, in sedinta inchisa, cu privire la urmatoarele.

l. Obiectul plangerii
Pretinsa discriminare indirecta pe criteriul de avere si statut de pensionar in achitarea
sumelor de supracontract, necesare pentru continuarea constructiei blocului locativ.

Il. Admisibilitatea obiectului
Plangerea corespunde cerintelor art. 13 din Legea cu privire la asigurarea egalitatii nr.
121/2012 si nu ridica exceptile de restituire prevazute de art. 14 alin. (1) sau
inadmisibilitate prevazute de art. 14* alin. (1) din Legea cu privire la asigurarea egalitatii
nr. 121/2012.

1. Sustinerile partilor
Alegatiile petitionarului
Petitionarul sustine ca sotia lui, EEEE a incheiat cu SRL ,DDDD” doua contracte de
investire a mijloacelor banesti in constructia imobilului, nr. FFFF din 11.11.2014 si
GGGG din 11.05.2015, conform carora aceasta a achitat suma de HHHH euro, iar
reclamatul s-a obligat sa efectueze constructia blocului locativ pana la al doilea trimestru
al anului 2015.
Ulterior, la data de 29.11.2016, prin Contractul de cesiune de creanta, gratuit, sotia
petitionarului i-a cedat acestuia dreptul de creanta care reiese din Contractul investitional
incheiat cu intreprinderea reclamata, astfel petitionarul devenind unicul proprietar al
imobilului vizat.
Petitionarul invoca faptul ca reclamatul nu si-a onorat obligatia si in privinta acestuia a
fost intentatd procedura de insolvabilitate, Tn urma careia de catre adunarea creditorilor
la 13 iulie 2018 a fost luata decizia de restructurare societatii comerciale reclamate si
continuarea constructiei blocului locativ din contul mijloacelor financiare adunate de la
investitori (creditorii garantati), care trebuiau s& mai achite suplimentar pentru a primi
imobilul — apartament din complexul locativ la un ,pret supracontract” cu mai multe
optiuni de achitare:
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d)

135 euro pentru fiecare m? - daca se achita in termen de cel mult 3 luni;
145 euro - cel mult 10 luni;

160 euro — cel mult 15 luni;

170 euro — cel mult 3 luni de la receptia finala a blocurilor de locuit.

Ulterior, la data de 03 iulie 2020, de catre adunarea creditorilor SRL ,DDDD” s-au
aprobat modificari la planul procedurii de restructurare conform carora s-a modificat
marimea si termenul de achitare dupa cum urmeaza:

a)
b)
C)
d)

165 euro pentru fiecare m? - daca se achita pana la 10.07.2020;

185 euro — pana la 10.08.2020;

245 euro — pana la 10.09.2020;

s-a stabilit ca creditorii care au achitat ,pret supracontract” cate 130 euro pentru
un m? pana la 01.04.2019 si cei care au achitat cate 135 euro pana la 12.06.2020,
se considera ca au achitat integral ,pretul supracontract”.

La data de 07.06.2021 a avut loc adunarea creditorilor SRL ,DDDD” la care s-a decis
modificarea planului procedurii de restructurare si anume:

a)

b)

fiecare creditor garantat (cu exceptia celor care au depus deja pretul

supracontract cate 130/135 euro) este obligat sa depuna pe contul de acumulare

al administratorului procedurii de insolvabilitate ,pretul supracontract” in

urmatoarele termene:

1) 245 euro pentru un m? in termen pana la data de 01.09.2021;

2) 367,5 euro pentru un m? in termenul de la data de 01.09.2021 pana la
01.09.2022;

introducerea unui ,pret suplimentar supracontract” in marime de:

1) 130 euro pentru un m? daca se achitd pana la data de 01.09.2021;

2) 195 euro pentru un m? daca se achita in termenul de la data de 01.09.2021
pana la 01.09.2022.

3.6 La 21.12.2022 a avut loc adunarea creditorilor SRL ,DDDD” la care s-a decis, din nou
sa modifice planul procedurii de restructurare in felul urmator:

a.

fiecare creditor garantat (cu exceptia celor care au depus deja pretul
supracontract cate 130/135/165/185 euro), este obligat sa depuna pe contul de
acumulare al administratorului procedurii de insolvabilitate ,pretul supracontract”
in marime de 367,5 euro pentru un m? in termenul de cel mult 7 luni;

achitarea unui ,pret suplimentar supracontract” in marime de 195 euro pentru un
m? (cu exceptia celor care au depus deja pretul suplimentar supracontract cate
130 euro) in termen de 7 luni;
introducerea unui ,pret final supracontract
pentru un m2,

in marime estimativa de 25,60 euro

3.7 Obtindnd acte suplimentare in privinta Hotararii din 21.12.2022, petitionarul si-a
confirmat prezumtia existentei faptelor discriminatorii dupa cum urmeaza:

a.

Hotararea din 21.12.2022 a fost adoptata exclusiv cu voturile creditorilor care au
achitat pretul supracontract cate 130/135/165/185 euro si pretul suplimentar
supracontract cate 130 euro;

acesti creditori au votat pentru decizia ca petitionarul si alti creditori care nu au
avut posibilitatea sa achite sumele indicate mai sus, sa achite sume majorate
(mai mari decat au achitat ei) pentru finalizarea blocurilor de locuit;

acesti creditori au votat cum va fi vandut apartamentul petitionarului care este
grevat cu garantii cu retinerea sumelor majorate, fapt ce va face ca petitionarul
sa piarda sumele investite in apartament;
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d. majorarea sumei de pret supracontract si pret suplimentar supracontract nu are
o fundamentare economica si nu este argumentata;
e. din mecanismul stabilit de acest grup de persoane in hotararea adunarii
creditorilor din 21.12.2022, reiese ca apartamentul petitionarului va fi vandut cu
700 euro m.p. (pe cand petitionarul a achitat 650 euro m.p.) si aproape toti banii
vor fi retinuti de administratorul insolvabilitatii pentru stingerea sumelor majorate
de pret supracontract si pret suplimentar supracontract. Astfel, petitionarul va fi
deposedat de sumele investite de petitionar in apartament.
Astfel, petitionarul sustine ca stabilirea unui cuantum diferit al sumelor suplimentare ca
,pret supracontract” sau ,pret suplimentar supracontract” pentru creditori, in dependenta
de capacitatea lor de a achita aceste sume in termeni restransi (sau in genere de a
achita aceste sume) constituie discriminare pe criteriu de avere.
Petitionarul mentioneaza ca este pensionar si nu are alte venituri decat pensia, care nu-
i permite sa achite sume exagerate si fara garantia ca bunul imobil va fi in final construit,
deoarece reclamatul nu detine nici la momentul actual autorizatie pentru construire.

Sustinerile reclamatei

Reclamata, administratoare a procedurii de insolvabilitate a SRL ,DDDD”, sustine ca la
data de 15.09.2016, SRL ,DDDD” s-a adresat in instanta de judecatd cu cerere
introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate din motivul incapacitatii de
platd a acesteia. Prin Hotararea Curtii de Apel Chisindu din 15.09.2016, cererea
introductiva a fost admisa si a fost intentata procedura de insolvabilitate fata de debitor.
Prin Hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, din 26.07.2018 s-a hotarat
confirmarea planului procedurii de restructurare al intreprinderii cu aplicarea planului
procedurii de restructurare fatd de debitorul insolvabil si incetarea procedurii de
restructurare fatda de SRL ,DDDD?”, iar in conformitate cu art. 208 alin. (1) din Legea
insolvabilitatii, dupad confirmarea planului procedurii de restructurare, activitatea
debitorului se restructureaza in modul corespunzator. Creantele si drepturile creditorilor
si ale celorlalte parti interesate sunt modificate conform prevederilor planului.
Reclamata mentioneaza ca in conformitate cu legislatia in vigoare, in cadrul derularii
procedurilor de insolvabilitate, interesele tuturor creditorilor sunt reprezentate de
adunarea creditorilor si de comitetul creditorilor, instituite in baza legii. Astfel, reclamata
comunica ca reiesind din faptul ca deciziile care pretinde petitionarul ca i-au adus
anumite lezari (decizia adunarii creditorilor din 07.06.2021, 21.12.2022, 06.04.2019) au
fost luate de adunarea creditorilor, raspuns la intrebarile ridicate pot fi date de catre
adunarea creditorilor, iar reclamata, in calitate de administratoare al procedurii de
insolvabilitate este si ea in situatia de a respecta legislatia si de a executa hotararile
adunarii creditorilor fara a le da vreo apreciere sau explicatie.

V. Dreptul relevant

Constitutia Republicii Moldova, art. 16 alin. (2) Toti cetatenii Republicii Moldova sunt
egali in fata legii si a autoritatilor publice, fara deosebire de rasa, nationalitate, origine
etnica, limba, religie, sex, opinie, apartenenta politica, avere sau origine sociala.

Legea cu privire la asigurarea egalitatii nr. 121/2012, art. 1 alin. (1) Scopul prezentei
legi este prevenirea si combaterea discriminarii, precum si asigurarea egalitatii tuturor
persoanelor aflate sub jurisdictia Republicii Moldova in sferele politica, economica,
sociala, culturala si alte sfere ale vietii, fara deosebire de rasa, culoare, origine nationala,
etnica si sociala, statut social, cetatenie, limba, religie sau convingeri, varsta, sex,
identitate de gen, statut matrimonial, orientare sexuala, dizabilitate, stare de sanatate,
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statut HIV, opinie, apartenenta politica, avere, nastere sau orice alt criteriu; art. 2
discriminare indirectd — orice prevedere, actiune, criteriu sau practica aparent neutra
care are drept efect dezavantajarea unei persoane fata de o altd persoana in baza
criteriilor protejate, in afara de cazul in care acea prevedere, actiune, criteriu sau practica
se justifica Tn mod obiectiv si rezonabil, printr-un scop legitim si daca mijloacele de
atingere a acelui scop sant proportionale, adecvate si necesare; art. 3 Subiecti in
domeniul discriminarii sant persoanele fizice si juridice din domeniul public si privat.

Legea nr. 149/2012 insolvabilitatii, art. 1 alin. (1) Scopul prezentei legi este instituirea
cadrului juridic privind stabilirea unei proceduri colective pentru satisfacerea creantelor
creditorilor din contul patrimoniului debitorului prin aplicarea fata de acesta a procedurii
de restructurare sau a procedurii falimentului si prin distribuirea produsului finit; art. 2
administrator al insolvabilitatii — persoana desemnata, in conditiile prezentei legi, pentru
supravegherea si/sau administrarea activitatii debitorului in perioada de observatie, in
procesul de insolvabilitate si/sau pe durata restructurarii, Tn conformitate cu
competentele stabilite de prezenta lege, al carei statut juridic este reglementat prin
Legea nr. 161/2014 cu privire la administratorii autorizati; contract de investire in
constructia locuintei — act juridic, indiferent de denumirea lui, prin care debitorul s-a
obligat sa construiasca sau sa asigure construirea si transmiterea in proprietatea
cumparatorului a locuintei, in sensul Legii nr.75/2015 cu privire la locuinte, iar
cumparatorul s-a obligat sa achite pretul contractual si sa receptioneze locuinta; creditor
— persoana fizica sau persoana juridica detinator al unui drept de creanta asupra
patrimoniului debitorului, care poate face dovada creantei sale fata de acest patrimoniu
in conditiile prezentei legi; creditori garantati — clasa de creditori ale caror creante fata
de debitor au aparut inainte de intentarea procesului de insolvabilitate si sént asigurate
prin garantii reale in conformitate cu legea; debitor — orice persoana, indicata la art. 1
alin. (2), care are datorii la plata creantelor scadente, inclusiv a creantelor fiscale,
impotriva careia a fost depusa in instanta de judecata o cerere de intentare a unui proces
de insolvabilitate; insolvabilitate — situatie financiara a debitorului caracterizata prin
incapacitatea de a isi onora obligatiile de plata; proceduréa colectiva — procedura in care
creditorii recunoscuti si validati participd impreund la urmarirea si la recuperarea
creantelor lor, in modalitatile prevazute de prezenta lege; restructurare — proces de
realizare a unui set de masuri financiare, organizatorice, operationale si juridice,
orientate spre remedierea financiara si economica a intreprinderii pe baza de
capitalizare, de reorganizare, de schimbare a structurii activelor si de modificare a
procesului operational de productie, precum si de alte masuri care nu contravin legislatiei
in vigoare; art. 53 alin. (1) Tn cadrul derularii procedurilor de insolvabilitate, interesele
tuturor creditorilor sant reprezentate de adunarea creditorilor si de comitetul creditorilor,
instituite In baza prezentei legi; art. 54 alin. (1) Adunarea creditorilor are urmatoarele
atributii exclusive: lit. a) stabileste componenta numerica si atributiile comitetului
creditorilor, alege membrii acestui comitet si hotédraste incetarea anticipata a
imputernicirilor acestora, stabileste periodicitatea platii soldei, a retributiilor stimulative si
modul de compensare a cheltuielilor de exercitare a functiei de membru al comitetului
creditorilor, decide asupra tragerii la raspundere a membrilor lui; lit. b) decide asupra
sistarii activitatii debitorului si lichidarii lui, aproba planul de restructurare a acestuia; art.
58 alin. (12) Hotararea adunarii creditorilor intra in vigoare la data anuntarii rezultatului
votarii, daca legislatia in vigoare sau hotararea adunarii nu prevede un alt termen de
intrare a ei in vigoare. Hotararile adoptate de adunarea creditorilor sant obligatorii pentru
administratorul insolvabilitatii/lichidator, pentru reprezentantul debitorului si membrii
comitetului creditorilor, pentru toti creditorii, atat cei prezenti, cat si cei care au lipsit de



la adunare; art. 66 alin. (1) Administratorul si lichidatorul au urmatoarele atributii
principale: lit. a) examinarea activitatii debitorului asupra caruia se initiaza procedura de
insolvabilitate Tn raport cu situatia de fapt, intocmirea unui raport amanuntit asupra
cauzelor si imprejurarilor care au condus la insolvabilitate, mentionindu-se persoanele
carora le-ar fi imputabile si premisele angajarii raspunderii acestora in conditiile legii,
prezentarea acestui raport instan{ei de insolvabilitate in termenul stabilit de ea; lit. b)
deschiderea, examinarea, sigilarea, sechestrarea incaperilor de productie, a depozitelor,
spatiilor comerciale si administrative, altor asemenea; evacuarea bunurilor si a
persoanelor din incaperile ocupate ilegal; inventarierea patrimoniului debitorului,
partajarea lui, adoptarea de masuri pentru conservarea masei debitoare; lit. c)
notificarea creditorilor, verificarea creantelor si, dupa caz, formularea de obiectii referitor
la ele, intocmirea tabelelor de creante; lit. d) convocarea, prezidarea si asigurarea
secretariatului adunarii creditorilor sau a actionarilor, a asociatilor ori a membrilor
debitorului persoana juridica; lit. e) primirea remuneratiei in modul stabilit de lege; lit. f)
solicitarea si primirea gratuita de la participantii la procesul de insolvabilitate, de la alte
persoane, indiferent de tipul de proprietate si forma juridica de organizare, a informatiilor
si explicatiilor necesare pentru executarea atributiilor, precum si de la debitor a
informatiilor despre veniturile si bunurile ce i apartin cu titlu de proprietate, inclusiv
despre cele care se afla in proprietate comuna pe cote-parij; lit. g) solicitarea instantei
de a dispune participarea colaboratorilor organelor afacerilor interne la executarea
atributiilor; lit. h) exercitarea dreptului de acces in spatiile de serviciu ale debitorului,
studierea documentelor care se afla acolo, efectuarea, dupa caz, a expertizei activitatilor
cuprinse in procedurile derulate la cererea instantei sau a altor organe, inclusiv in
procedura de urmarire penala; lit. i) sesizarea organelor de resort despre contraventiile
si/sau infractiunile depistate in executarea atributiilor; lit. j) organizarea si vinzarea la
licitatie sau prin negocieri directe a bunurilor din patrimoniul debitorului in conformitate
cu prezenta lege; lit. k) incheierea de tranzacfii, stingerea datoriilor, dispunerea tncetarii
fidejusiunii, renuntarea la garantji reale cu conditia confirmarii acestor actiuni de catre
adunarea creditorilor sau comitetul creditorilor; lit. I) colectarea datoriilor fata de debitor
si recuperarea silita a bunurilor debitorului aflate in posesiunea unor tertj; lit. I') obtinerea
de finantari postintentare pentru continuarea activitatii debitorului sau mentinerea valorii
bunurilor din masa debitoare si incheierea, in acest scop, a contractelor de finantari
postintentare, precum si a contractelor de constituire a garantiilor; lit. 1) initierea
proceselor judiciare privind urmarirea datoriilor, Tncasarea prejudiciului si anularea
actelor juridice in temeiul prezentei legi si al altor acte legislative; lit. m) administrarea
conturilor bancare speciale, destinate acumularii mijloacelor banesti obtinute in procesul
de insolvabilitate, denumite in continuare conturi de acumulare. Astfel de conturi se
deschid in bancile care nu sint creditori ai debitorului; lit. n) executarea masurilor de
asigurare aplicate de instanta de insolvabilitate Tn cazurile prevazute expres de ea; lit.
0) indeplinirea hotaréarilor instantei de insolvabilitate, a hotaréarilor adunarii creditorilor si
ale comitetului creditorilor, adoptate in limitele competentei lor, emiterea de ordine,
decizii, dispozitii si de alte acte in vederea exercitarii atributiilor; lit. p) elaborarea
planului procedurii de restructurare la solicitarea adunarii sau a comitetului
creditorilor; lit. gq) prezentarea catre instanta de insolvabilitate, adunarea creditorilor
sau comitetul creditorilor a rapoartelor despre starea masei debitoare si despre
indeplinirea atributjilor; lit. r) tinerea registrelor de evidenta a datoriilor creditoare si a
datoriilor debitoare ale debitorului; lit. s) conducerea si/sau supravegherea debitorului,
administrarea masei debitoare; lit. t) asigurarea integritatii masei debitoare, asigurarea
prin contract a bunurilor, dupa caz; lit. u) elaborarea criteriilor de concediere si angajarea



5.1

5.2

5.3

54

55

5.6

specialistilor sau a expertilor; lit. v) disponibilizarea angajatilor debitorului; lit. w)
contestarea in instanta de insolvabilitate, in modul stabilit de lege, a creantelor
creditorilor gi a oricaror tranzactii sau transferuri; lit. X) sesizarea instantei de
insolvabilitate despre orice alte probleme care apar pe parcursul exercitarii atributjilor
sale; lit. y) distribuirea catre creditori a sumelor de bani rezultate din valorificarea masei
debitoare, conform prezentei legi, intocmirea bilantului de lichidare a debitorului; lit. z)
efectuarea unor alte actiuni stabilite expres de prezenta lege.

V. in concluzie, Consiliul retine urmatoarele

Din materialele dosarului, Consiliul retine ca urmeaza sa se pronunte asupra existentei
faptei de discriminare pe criteriile de avere si statut de pensionar.
Consiliul reaminteste ca atét legislatia nationala (art. 15 alin. (1) si art. 19 din Legea cu
privire la asigurarea egalitatii nr. 121/2012), cat si practica Curtii Europene a Drepturilor
Omului (printre multe altele, a se vedea cauza D. H. si altii contra Republicii Cehe par.
82-84, par. 177, cauza Chassagnou si altii contra Frantei par. 91-92, cauza Timishev
contra Rusiei par. 57) prevad o regula speciala referitor la sarcina probei in litigiile privind
discriminarea, si anume: sarcina probei trece la reclamat atunci céand
petitionarul/petitionara prezintd dovezi din care se poate prezuma ca a existat un
tratament discriminatoriu.
Reiesind din natura specifica a alegatiilor, Consiliul le-a supus examinarii prin prisma
discriminarii indirecte. Astfel, pentru a institui prezumtia discriminarii indirecte, faptele
invocate trebuie sa caracterizeze cumulativ urmatoarele elemente:

a) existenta unei reguli, unui criteriu sau a unei practici aparent neutre (cerinta care

se aplica tuturor)

b) care dezavantajeaza anumite persoane

c) pe baza unui criteriu protejat.
Analizand alegatiile petitionarului, Consiliul desprinde ca prevederea aparent neutra
deplansa de petitionar reprezinta stabilirea sumelor diferentiate de achitare a pretului la
supracontract pentru continuarea constructiei blocului locativ in dependenta de termenul
efectuarii platii. Astfel, persoana, care detine suma necesara si are posibilitatea
materiald de a o achita in termeni restransi, va plati suma mai mica decat persoanele
care nu detin suma de bani necesara si au nevoie de mai mult timp pentru a face rost de
ea. Consiliul a luat act de faptul ca acest aspect dezavantajeaza categoria de persoane
care nu au posibilitate materiala de a achita suma in termeni restransi, cu toate ca detin
aceleasi drepturi patrimoniale asupra imobilului care se afla in constructie. Din categoria
data de persoane face parte si petitionarul, care neavand suma de bani necesara, ar fi
nevoit sa achite considerabil mai mult pentru a nu pierde dreptul sau de proprietate.
Consiliul retine ca aspectele mentionate contureaza o discriminare indirecta pe criteriul
de avere si statut de pensionar.
Conform art. 15 alin. (1) din Legea cu privire la asigurarea egalitatii nr. 121/2012, sarcina
de a proba ca faptele in cauza nu constituie discriminare revine persoanei/institutiei
despre care se presupune ca a comis fapta discriminatorie. Consiliul urmeaza sa
aprecieze daca situatia existenta se justifica in mod obiectiv si rezonabil, printr-un scop
legitim si daca mijloacele de atingere a acelui scop sunt proportionale, adecvate si
necesare.
Reclamata, administratoare a procedurii de insolvabilitate a intreprinderii reclamate,
indica faptul ca deciziile cu privire la sumele si termenele de achitare au fost adoptate
de catre adunarea creditorilor conform votului si ea este obligata sa le execute conform
legii, fara a se expune in privinta aspectelor vizate.
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Consiliul, analizadnd in contradictoriu sustinerile scrise si verbale ale partilor si,
raportandu-le la circumstantele spetei, a constatat ca de catre adunarea creditorilor la
13 iulie 2018 a fost luata decizia de restructurare a societatii comerciale reclamate si de
continuarea a constructiei blocului locativ din contul mijloacelor financiare adunate de la
investitori (creditorii garantati), care, conform planului de restructurare propus de
reclamata la adunarile creditorilor si ulterior votat de majoritatea creditorilor, trebuiau sa
mai achite suplimentar pentru a primi imobilul, apartament din complexul locativ, la un
,pret supracontract” care varia in dependentd de termenul efectuarii platii. Astfel,
persoana care detine suma necesara si are posibilitatea materiala de a o achita in
termeni restransi, va plati suma mai mica decat persoanele care nu detin suma de bani
necesara si au nevoie de mai mult timp pentru a face rost de ea. De mentionat faptul ca,
pe parcursul anilor de catre reclamata, la adunarile creditorilor, au fost propuse sume
suplimentare majorate, optiunile de achitare ramanand la fel.

Consiliul a luat act de faptul ca acest aspect dezavantajeaza categoria de persoane care
nu au posibilitate materiala de a achita suma in termeni restransi, cu toate ca detin
aceleasi drepturi patrimoniale asupra imobilului care se afla in constructie. Consiliul
constata ca petitionarul si sotia acestuia au varsta inaintata si au statut de pensionari si
pe parcursul anilor cat are loc constructia blocului locativ pe care I-au procurat, acestia
au epuizat toate caile prin care puteau face rost de sumele necesare spre achitare la
supracontracte si au nevoie de un timp mai indelungat pentru a strange noile sume
stabilite de catre adunarea creditorilor, care nu a luat in considerare categoria de
persoane din care face parte petitionarul la determinarea optiunilor diferentiate de
achitare.

Examinand prevederile legale, Consiliul constata ca conform art. 66 alin. (1) lit. p) din
Legea insolvabilitatii nr. 149/2012, administratorului/lichidatorului in cadrul procedurii de
insolvabilitate elaboreaza planul procedurii de restructurare la solicitarea adunarii sau a
comitetului creditorilor. Conform materialelor cauzei, Consiliul a stabilit ca la data de 13
iulie 2018 a avut loc adunarea creditorilor ,DDDD” SRL si conform procesului-verbal in
cadrul adunarii mentionate lichidatorul a dat citirii planul procedurii de restructurare care
fiind deja prezentat in instanta de insolvabilitate si discutat cu comitetul creditorilor.
Astfel, Consiliul constata ca sumele, conditiile si termenele diferentiate de achitare au
fost stabilite si propuse spre votare adunarii creditorilor de catre administratoarea
procedurii de insolvabilitate.

Desi reclamata a relatat ca decizia finala cu privire la aspectele mentionate supra este
luata de catre adunarea creditorilor garantati, pe care ea este obligata sa o respecte si
sa o execute, Consiliul observa ca anume reclamata a propus spre votare creditorilor
conditiile diferentiate si i-a convins sa le accepte, motivand prin faptul ca cel care achita
in primele 3 luni urmeaza a beneficia de o reducere per m.p., deoarece vor achita in
avans lucrarile, dar cel care achita mai tarziu, alegand alta optiune, va trebui sa suporte
cheltuieli mai mari ce se vor achita pentru lucrarile deja executate. Drept urmare,
Consiliul nu poate retine aceasta justificare, considerand ca practica discriminatorie fi
este imputabila reclamatei, deoarece planul de restructurare a fost elaborat de catre
aceasta. Consiliul constata ca aceasta practica discriminatorie de a stabili pretul de
supracontract in dependenta de termenul de achitare a continuat prin actiuni identice
prelungite, scopul carora nu s-a justificat creditorii neputand beneficia de bunul imobil.
Astfel, conducandu-se de prevederile art. 1, 2, 3, art. 15 alin. (4) din Legea cu privire la
asigurarea egalitatii nr. 121/2012, coroborat cu pct. 61, 65 din Regulamentul cu privire
la activitatea Consiliului pentru egalitate, aprobat prin Legea nr. 298/2012,
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Faptele constatate reprezinta discriminare indirecta pe criteriul de avere si statut de
pensionar in achitarea sumelor de supracontract, necesare pentru continuarea
constructiei blocului locativ.

Pentru repunerea petitionarului in drepturi, Consiliul prescrie reclamatei recalcularea si
propunerea adunarii creditorilor spre votare a conditiilor de achitare a sumelor de
supracontract respectand principiul egalitatii fara a dezavantaja unele categorii de
persoane pe criteriul de avere.

Reclamata va informa Consiliul, in termen de 30 de zile calendaristice de la receptionare
prezentei decizii, privind actiunile intreprinse si/sau planificate pentru implementarea
prescriptiei.

Decizia se comunica partilor si va fi facuta publica pe adresa www.egalitate.md.
Decizia poate fi contestata, in decurs de 30 de zile de la data comunicarii, la Judecatoria
Chisinau, sediul Rascani, situata pe adresa: mun. Chisinau, str. Kiev, 3, fara respectarea
procedurii prealabile.

Membrii Consiliului care au votat decizia:

lan FELDMAN — presedinte

Svetlana DOLTU — membra

Andrei BRIGHIDIN — membru

Victorina LUCA — membra

Evghenii Alexandrovici GOLOSCEAPQOV — membru
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